Allemansratten: en internationell forebild?

Filippo Valguarnera

1. Inledning

Den inhemska debatten om allemansratten har
huvudsakligen dgt rum mellan tva skilda sidor.
Med viss forenkling kan man séga att de som vill
bevara allemansratten havdar att den handlar
om en gammal tradition som dr mer eller mindre
unik for Norden. Motstandarna menar istallet
att allemansratten dr en “myt” som sponsrats av
socialdemokratiska regeringar som ett led i deras
omfordelningspolitik.! Den péastadda svenskhe-
ten som praglar allemansratten ses i ett negativt
ljus: som ett bevis pa att allas rétt att vistas i na-
turen dr en avvikelse fran det starka skydd for
aganderdtten som géller i andra delar av vast-
varlden.

Bada dessa standpunkter ar delvis san-
ningsenliga. Allemansratten har onekligen kun-
nat utvecklas tack vare en syn pa dganderatten
till mark som é&r typisk for den svenska (eller
kanske snarare den nordiska) rattstraditionen.
I svensk historia har inte dganderétten varit ett
sarskilt betydelsefullt ideologiskt slagfalt mellan
olika samhallsgrupper, vilket ocksd innebar att
dess forsvar inte har préglats av den politiska
glod som kan bevittnas i exempelvis engelsk och
fransk historia. Aganderitten har inte definierats
som en “helig och okrankbar rattighet”, som i

den franska deklarationen om manniskans och

! Denna kritiska synpunkt framhalls i G. Wiktorsson,
Den grundlagsskyddade myten — Om allemansrittens lan-
sering i Sverige, Stockholm, City University Press, 1996
passim.

2 Se exempelvis G. Wiktorsson, Allemansritt som ritts-
norm, JT 2014-15 s. 735.
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medborgarens rattigheter fran 1789. Den tradi-
tionella installningen till d4ganderatten har i Sve-
rige prédglats av pragmatism. Sedan medeltiden
har rattsordningen prioriterat dgarens konkreta
ekonomiska intressen, exempelvis dennes ratt att
sjdlv bruka jorden, och har ignorerat rent sym-
boliska Overtradelser, sasom att en utomstaende
reser igenom agarens skog. A ena sidan ar det
alltsa sant att allemansrattens kirna, eller sna-
rare den instéllning till 4ganderdtten som alle-
mansratten bygger pa, har mycket gamla anor i
vart land. A andra sidan &r allemansratten som
modernt rattsbegrepp relativt nytt, inte enbart
terminologiskt, da ordet bara ar lite drygt hund-
ra ar gammalt, utan framfor allt funktionellt, da
allemansréttens primara funktion i modern tid,
namligen att tillata allmanheten att ta del av den
svenska naturen, ar tydligt kopplad till frilufts-
livets utveckling under 1900-talet.?

Bada sidorna i debatten verkar, atminstone
implicit, halla med om en sak: att den svenska
allemansratten utgor ett undantag fran det
starka skydd som markadgandet njuter av i res-
ten av Europa och att denna avvikelse ar mer
eller mindre statisk. I detta bidrag kommer jag
att rikta blicken bortom Sveriges granser for
att betrakta allemansratten i en vasterlandsk
kontext. Min intention ar att visa att den vas-
terlandska rattskulturen under de senaste aren
har utvecklat sig i riktning mot allemansratten

och att allemansratten faktiskt numera kan be-

3 Se K. Sandell, M. Svenning, Allemansritten och dess
framtid, Naturvardsverkets rapport 6470, 2011 s. 9 ff.
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traktas, atminstone potentiellt, som en inter-
nationell forebild, snarare dn som en storande
avvikelse.

I denna text kommer jag inte att fordjupa
mig i allemansrattens innehdll. Jag forutsatter att
lasaren besitter en atminstone grundldaggande
kunskap om allemansrattens huvudsakliga be-
standsdelar: 1) rédtten att betrada annans mark
sa lange det inte ror sig om den sa kallade hem-
fridszonen, planteringar eller andra omraden
som riskerar att skadas och 2) ratten att plocka
vissa alster som exempelvis bar och svamp. Jag
kommer saledes inte att diskutera allemansrat-
tens réttsliga grund eller dess konstitutionalise-
ring ar 1994.4

Mitt bidrag ar indelat i fem avsnitt. Denna
inledning f6ljs av ett avsnitt dar jag kommer att
diskutera dganderattens ideologiska betydelse
i den vasterlandska rattstraditionen. Av utrym-
messkdl kommer jag att avgransa diskussionen
till Frankrike och England. I avsnitt tre kommer
jag att kortfattat behandla commons-begreppets
framvéaxt som samhaéllsvetenskapligt paradigm
och som slagord i den politiska diskursen. Denna
utveckling ar enligt min mening det tydligaste
symtomet pa den progressiva forsvagningen av
dganderéttsideologin som har dgt rum i vastvarl-
den efter andra varldskriget. I fjarde avsnittet
anges exempel fran engelsk, fransk och italiensk
ratt som tyder pa en utveckling i riktning mot
en friare tillgang till naturen. Artikeln avslutas
med ett femte avsnitt i vilket jag presenterar

nagra exempel dar utlandsk rattslitteratur pekar

4 Lasaren kan ta del av Bertil Bengtsson hogklassiga ana-
lyser. Se exempelvis klassikern B. Bengtsson, Allemansriitt
och markiigarskydd, 2a uppl., Stockholm, Norstedts, 1966
eller den nyare kommentaren till 7 kap. 1 § miljobalken,
se B. Bengtsson, U. Bjdllas, S. Rubenson, R. Stromberg,
Miljobalken (1 april 2015, Zeteo). For en intressant av-
handling pa omradet se A. Aslund, Allemansritten och
marknyttjande, Linkoping, Linkoping Studies in Art and
Science, 2008.
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pa allemansrétten som en inspirationskalla eller
anvander den som plattform for att kritisera den

egna rattstraditionen.

2. Aganderitten som ideologi

I inledningen namnde jag att den svenska ratts-
utvecklingen har préglats av relativt svaga ideo-
logiska spanningar géllande rétten att 4ga mark.
For att forsta vad jag menar ar det nyttigt att be-
trakta dganderatten i andra delar av den vaster-
landska rattstraditionen. Jag kommer darfor att
har kortfattat redogora for dganderédttens ideo-
logiska roll i tva av Europas mest inflytelserika
rattssystem: Frankrike och England.

Under stora delar av medeltiden 16pte den
engelska och den franska historien nastan pa-
rallellt. I bada systemen utgjorde feodalismen
markdgandets overgripande struktur. Kungen
dgde all mark men upplat feodala rattigheter till
omfattande omraden till sina vasaller i utbyte
mot tribut och militdra prestationer. Vasallerna
fordelade i sin tur marken mellan sina underva-
saller. Den feodala pyramiden definierade sale-
des bade sakrattsliga forhallanden och politisk
makt. I bdde Frankrike och England ledde detta
system till djupa sociala spanningar.® En forsta
motsattning dgde rum mellan byarna och adels-
mannen. Bybornas framsta bekymmer var att
adelns viaxande makt begrdansade gamla kollek-
tiva rattigheter sdsom ratten att plocka ved och
andra naturresurser i skogarna. En senare vag av

politiska spanningar utspelade sig mellan adeln

5 Se S.F.C. Milsom, Historical Foundations of the Com-
mon Law, 2a uppl., London, Butterworths, 1981 s. 101 ff.,
AW.B. Simpson, A History of the Land Law, 2a uppl.,
Oxford, Clarendon Press, 1986 s. 2 ff., ]. Birrell, Common
Rights in the Medieval Forest: Disputes and Conflicts in the
Thirteenth Century, Past and Present, nr. 117, 1987 s. 22 f.,
N. Vivier, Propriété collective et identité communale, Paris,
Publications de la Sorbonne, 1998 passim och A. Can-
dian, La propriété, I: A. Candian, A. Gambaro, B. Pozzo,
Property — Propriété — Eigentum, Padova, Cedam, 2002
s. 195-196.
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och borgarna. Den feodala ideologin, som grun-
dade sig pa monarkens gudomliga makt och pa
adelns drvda privilegier, skavde mot borgarstan-
dets ambitioner. En varld vars ekonomiska och
politiska tyngdpunkt var pa vag att flytta sig mot
handel och entreprendrskap behovde en ny ideo-
logi. Medeltidens religiosa metafysik byttes sale-
des ut mot dganderatten. Ur borgarnas perspek-
tiv symboliserade dganderétten individens ratt
att kontrollera sitt eget 6de: Egendom, till skill-
nad fran bord, kunde forvarvas med hart jobb
och talang. Aganderitten kunde dessutom be-
traktas som en form av privat suveranitet: genom
att utova kontroll 6ver sin egendom forvarvade
individen méjligheten att fritt ge uttryck for sin
personlighet. Lat oss se hur resultatet av dessa
spanningar uttrycktes i den juridiska sfaren.
Redan fran 1300-talet borjade de engelska
domstolarna att skapa regler som kom att starka
agarens kontroll over sin fastighet. Det mest val-
kdnda exemplet dr utan tvekan trespass to land,
enligt vilken fastighetsdgaren ursprungligen
kunde ersattas for skador som hade orsakats
vi et armis och contra pacem regis, det vill sdga
med ”“vald och vapen” och “mot kungens fred”.
Det ursprungliga véaldsrekvisitet blev med tiden
overflodigt och skadestand (nominal damages)
borjade domas ut aven for bagatellartade fore-
teelser, som ndr en man utan lov betrddde gran-
nens fastighet for att plocka upp kvistar som
hade rakat falla nédr han trimmade busken som
véaxte ldngs fastighetsgransen.® Det praktiska
resultatet av denna utveckling var att invanar-
nas mojligheter att rora sig fritt begransades. I
sitt verk Commentaries on the Laws of England, gav
William Blackstone en malande beskrivning av
rattslaget under 1700-talets andra halft:

¢ Se Hulle v. Orynge [1466] Y.B. 6 Ed. IV, 7 pl., 18, M.L.
Ruffini Gandolfi, Profili del "trespass to land”, Milano,
Giuffre, 1979 s. 20-21 och J.H. Baker, An Introduction to
English Legal History, 4 uppl., Oxford, Oxford University
Press, 2007 s. 61 ff.
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”[E]vry man’s land is in the eye of the law
enclosed and set apart from his neighbour’s:
and that either by a visible and material
fence, as one field is divided from another
by a hedge; or by an ideal invisible bound-
ary, existing only in contemplation of law,
as when one man’s land adjoins to another
in the same field. And every such entry or
breach of a man’s close carries necessarily
along with it some damage or other; for if
no other special loss can be assigned, yet one
general damage may in any case be speci-
fied, viz., the treading down and bruising

his herbage.””

Atminstone teoretiskt framstod darfor det engel-
ska skyddet for markéagarens stallning som syn-
nerligen robust. Detta var konsekvent med de li-
berala stromningarna som sedan 1600-talet hade
praglat den engelska kultureliten och vars fram-
sta uttryck var John Lockes texter. Premissen for
Lockes politiska teori ar att vissa fundamentala
rattigheter, och sarskilt dganderatten, tillhorde
individen redan under naturtillstandet, det vill
sdga tiden innan maénskligheten bildade orga-
niserade samhallen genom samhallskontraktet.
Aganderéitten, i Lockes tankevarld, emanerar
alltsd inte fran statsmakten. Denna har saledes
ingen ratt att ingripa mot den individuella agan-
derédtten utan snarare en plikt att skydda den.®
Detta perspektiv tjdnade utan tveka borgarnas
intressen under de turbulenta dren som ledde till
den ”drorika revolutionen” ar 1688. Ytterligare
en gang kan det vara larorikt att citera Blackstone
for att fa en uppfattning om dganderattens starka

ideologiska préagel:

7 Se W. Blackstone, Commentaries on the Laws of England,
Book III, 1 uppl., Oxford, Clarendon Press, 1765-1769
s. 209-210.

8 Se J. Locke, An Essay Concerning Toleration, I: D. Wot-
ton (red.), John Locke — Political Writings, Indianapolis,
Penguin, 1993 s. 187 och G. Fasso, Storia della filosofia del
diritto, 11, L'eta moderna, Roma, Laterza, 2003 s. 172.
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“There is nothing which so generally strikes
the imagination, and engages the affections
of mankind, as the right of property; or that
sole and despotic dominion which one man
claims and exercises over the external things
of the world, in total exclusion of the right of

any other individual in the universe.”?

Blackstones bombastiska ord har citerats flitigt
i angloamerikansk litteratur, inte minst i USA,
dar Commentaries on the Laws of England blev ett
viktigt laromedel for jurister fore och efter 1776.
Det vore dock missvisande att beskriva den
engelska fastighetsrattens utveckling som helt
genomsyrad av individualism. Under dgande-
rattsideologins yta lyckades de redan namnda
kollektiva rattigheterna — sa kallade commons —
att overleva. Exempel pd dessa var rétten att ta
en viss vag genom en fastighet, ratten att utfodra
kreatur pa en viss dng eller ratten att dansa runt
en majstang en viss tid pa aret. Dessa commons
kan betraktas, bade historiskt och begreppsmas-
sigt, som en motpol till den individuella d4gande-
ratten. Deras vidd och antal minskade kontinu-
erligt fran medeltiden fram till 1800-talet.!"” Den
individualistiska dganderattsideologin lyckades
dock inte att helt utplana dem.

I Frankrike, till skillnad fran England,
avancerade inte dganderattsideologin genom en
gradvis anpassning av aldre strukturer till kapi-
talismens behov. Detta beror delvis pa att civil
law-traditionen utvecklas enligt dynamiker som
skiljer sig fran common law, sarskilt vad galler

domstolarnas centrala roll som réttsskapare, och

9 Se W. Blackstone, Commentaries on the Laws of England,
Book IL, 1 uppl., Oxford, Clarendon Press, 1765-1769 s. 2.
10 Den akademiska litteraturen om den sa kallade enclo-
sure rorelsen ar extremt omfattande. Se exempelvis G.E.
Mingay, Parliamentary Enclosure in England, London,
Longman, 1997 s. 20 ff. och L. Shaw-Taylor, Labourers,
Cows, Common Rights and Parliamentary Enclosure: The
Evidence of Contemporary Comment c. 1760-1810, in Past
and Present, n. 171, 2001 s. 96.
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delvis pa Frankrikes sarskilda historia, dar re-
volutionen hade ambitionen att kapa banden till
feodalismen med ett hastigt slag. Det rader ingen
tvekan om att dganderdtten var en central del av
revolutionens vardegrund. 1789 ars deklaration
om manniskans och medborgarens rattigheter
anger exempelvis i artikel 17 att: ”[e]ftersom
dganderdtten dar en okrankbar och helig rattig-
het, skall ingen berdvas den utom nar allmdnna
behov, som har utretts enligt lagen, sa kraver och
da bara pa villkor att dgaren skall ha skaligen
kompenserats i forvag. (...)”. En revolution som
i manga av sina uttryck var ateistisk betecknade
alltsa dganderatten som “helig”.

Aganderittens politiska betydelse avtog inte
med Napoleon utan fortsatte snarare att vixa i
styrka. Artikel 544 i 1804 ars Code Civil definie-
rade dganderdtten som “ratten att njuta av och
disponera Over saker pa det mest absoluta sat-
tet (...)”. Observera att Portalis, som ansvarade
for just detta lagrum, medvetet offrade spraklig
precision (givetvis kan inget var mer eller mindre
absolut dn nagot annat) pa den sprakliga drama-
tikens altare. Den exegetiska skolan som domi-
nerade den franska doktrinen under 1800-talet
omfamnade dganderaittens ideologiska roll. Flera
skribenter lyfte inte bara institutets centrala roll
inom privatratten (man kan lugnt pasta att hela
Code Civil kretsar kring dganderattsbegreppet)
utan ocksa dganderattens moralframjande egen-
skaper. Att 4ga sags som ett tecken pa flit och
ansvarstagande. Idealet om den goda franska
medborgaren, som bildas under revolutionen
och utvecklas under de efterféljande decennier-
na, sammanfoll i mangt om mycket med dgar-
begreppet. Bonus pater familias var, forst och
framst, en dgare.!!

Sammanfattningsvis har sociala och eko-

nomiska spanningar kring dganderatten starkt

11 Se P. Grossi, Un altro modo di possedere, Milano, Giuffre,
1977 s. 6.
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dess politiska roll i England och Frankrike, vil-
ken i sin tur har bidragit till att gora dganderat-
ten till civilrattens kdrna. Denna utveckling star
i bjart kontrast till den svenska rattstraditionen.
Som bekant definieras dganderatten 6verhuvud-
taget inte i svensk lagstiftning. Det konstitutio-
nella skyddet for dganderdtten har visserligen
starkts med tiden, sarskilt pa grund av EKMR:s
inflytande, men spraket i 2 kap. 15 § RF kan inte
mata sig, i termer av pompa och stat, med den
franska deklarationen fran 1789 eller med Code
Civil. Den svenska doktrinen har inte heller fast
sarskilt stor vikt vid dganderdtten. Detta kan
forklaras med rattsrealismens inflytande under
1900-talet, och dess avsky for abstrakta begrepp.

Alternativt kan rattsrealismens framfart i
Sverige forklaras med var rattstraditions histo-
riska preferens for pragmatiska losningar. Det
bor noteras att dganderattens relativt blygsamma
roll i svensk rétt inte enbart kan observeras pa
det retoriska planet utan leder till praktiska kon-
sekvenser. Ett intressant exempel ar att svensk
ratt, till skillnad fran exempelvis fransk eller
italiensk rétt, inte lagger nagon sarskild vikt vid
dganderattens Overgang nar sakréttsliga fragor
hanteras.'

Som jag namnde i inledningen, har den ideo-
logiska skillnaden mellan Sverige (eller snarare
Norden) och resten av vastvarlden vad galler
dganderatten fargat mycket av den inhemska
debatten om allemansréatten. Sverige beskrivs,
atminstone implicit, som en avvikelse. I de fol-
jande avsnitten dr mitt mal att visa att ideologin
som historiskt har fraimjat dganderatten i vést-
varlden har forsvagats och att detta, under de
senaste decennierna, har 6ppnat for regler som

framjar allméanhetens tillgang till naturen. Utan

12 Se C. Martinson, How Swedish Lawyers Think about
‘Ownership’ — Are We Just Peculiar or Actually Ahead?, I: W.
Faber-B. Lurger (ed.), Rules for the Transfer of Movables — A
Candidate for European Harmonisation or National Reforms?,
Munich, Sellier, 2008 s. 69 ff.
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en forstaelse for den politiska och rattsliga ut-
vecklingen i resten av vastvarlden riskerar vi att
missforsta allemansrattens roll, eller atminstone

potentiella roll, i den internationella debatten.

3. Commons: fran tragedi till paradigm

Ett anvandbart lackmustest for att uppskatta hur
dganderattsideologin har forsvagats i den vas-
terlandska kulturen ar samhallsvetenskapernas
forandrade attityd till commons.'® Innan 1990-ta-
let hade begreppet onekligen en negativ klang.
Detta blev tydligt ndr termen i slutet av 1960-talet
borjade anvandas i samband med det mantra-
liknande uttrycket tragedy of the commons (eller
allmanningarnas tragedi, pa svenska), vilket blev
ett paradigm inom ekonomin och andra disci-
pliner.

Tragedy of the commons har sitt ursprung i en
kort men mycket inflytelserik artikel som Garrett
Hardin publicerade ar 1968 i tidskriften Science.
”Tragedin” som artikeln syftar pa dr att resurser
som begagnas kollektivt (commons) oundvikli-
gen kommer att Overutnyttjas och darfor forsto-
ras. Hardin anvéande sig av ett malande exempel:
flera herdar i en by som nyttjar samma betesmar-
ker. Enligt Hardin, kommer varje herde i en sa-
dan situation att bete sig egoistiskt och maximera
antalet kreatur. En viktig del av resonemanget
var att en enskild herde, enligt Hardin, inte har
nagon anledning att lita pa sina grannar. Ett ater-
héllsamt nyttjande av resursen kan darfor inte
I6na sig, enligt logiken “om inte jag maximerar
min vinst kommer andra att gora det pa min
bekostnad”. Hardin menade med andra ord att
sjdlviskhet och 6msesidig misstdnksamhet leder
kollektiva resurser in i en sjalvdestruktiv spiral.
Hardins 16sning var att privatisera resursen el-

ler, om resursen inte gick att fordela (exempelvis

13 For en bredare diskussion se F. Valguarnera, Com-
mons: framtid eller rittsligt kitteri?, 1. L. Gipperth, C. Zet-
terberg (red.), Viinbok till Jan Darpé och Gabriel Michanek,
Uppsala, Iustus, 2013 s. 521 ff. och dér citerade kéllor.
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atmosféren), att reglera dess anvandning genom
offentligrattsliga foreskrifter.!

Det ar inte svart att forklara teorins fram-
gang. Den foddes i en kulturell miljo vilken de-
finierade moderniteten utifran dikotomin stat—
marknad. Den privata dganderétten och det all-
mannas befogenhet att skapa regler betraktades
som nodvandiga och tillrackliga for att trygga
samhallsutvecklingen. Detta var forenligt med
datidens politiska mittfara. Den starka tillvaxten
efter andra varldskriget hade mojliggjort ambiti-
Osa valfardsprogram for att 16sa problemen som
marknaden sjalv inte klarade av att hantera. The
tragedy of the commons var helt i linje med den
ideologiska utveckling som uppmarksammats i
avsnitt 2 ovan.

Under 1990-talet vaxte dock intresset for teo-
rier som ifragasatte “tragedin” och gjorde com-
mons till ett viktigt studieobjekt inom manga
samhallsvetenskapliga discipliner. Denna posi-
tiva uppmarksamhet naddde en symbolisk klimax
ar 2010, nar Elinor Ostrom vann Nobelpriset i
ekonomi, huvudsakligen tack vare boken Gov-
erning the Commons som kastade omkull manga
av den tidigare teorins premisser och antagan-
den.’®

For att forsta bakgrunden till denna paradig-
matiska kovandning maste vi forst och framst
inse att dganderattsideologins seger i Europa
aldrig blev fullstandig. Ingenstans ar detta tyd-
ligare @n i England dar commons, mot slutet av
1800-talet, fick politiskt stod fran en liten men
stridslysten del av det politiska etablissemanget,
vilken lyckades att forst sakta ner och sedan helt
stoppa enclosure-rorelsen. Denna utveckling kan
forklaras av romantikens installning till naturen.
Vildmarken betraktades inte ldngre som ett hot,

nagot att tillintetgora for att bereda vagen for

14 Se G. Hardin, The Tragedy of the Commons, Science,
1968 s. 1243 ff.

15 Se E. Ostrom, Governing the Commons, Cambridge,
Cambridge University Press, 1990.
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civilisationen, utan som en positiv estetisk upp-
levelse och en del av nationens kulturarv. Detta
perspektiv forstarktes av den omfattande urba-
niseringen, sarskilt vad galler Londons 6kade
storlek under den industriella revolutionen, och
av begynnelsen av ett offentligt transportsys-
tem, vilket gjorde det méjligt for invanarna att
med enkelhet ta sig utanfor staden och njuta av
friluftslivet. En stark rorelse for allas “right to
roam” vaxte i intensitet under 1900-talet. Span-
ningarna mellan friluftslivsféreningarna och
fastighetsdgarna visade sig sarskilt tydligt ar
1932, nar Workers” Sport Association iscensatte
en demonstration pa en privatagd hogslatt vid
Kinder Scout. Protesten utmynnade i en valdsam
sammandrabbning med &dgarens anstdllda nar
dessa forsokte fordriva demonstranterna. Den
allmédnna opinionen visade sitt stod for frilufts-
livsforeningarna, vilket efter kriget ledde till att
lagstiftning infordes for att fraimja allmanhetens
tillgang till naturen.'®

Synen pa naturen som en kollektiv resurs,
snarare dn en tillgdng som ar understalld en en-
skild dgares kontroll har sa att sdga flutit igenom
historien som en underjordisk flod. Ibland har
den dykt upp till ytan och paverkat den veten-
skapliga och rattspolitiska diskursen. Ekonomer
och andra samhallsvetare, med Elinor Ostrom i
spetsen, har uppmarksammat olika exempel pa
fungerande commons, sasom de gemensamma
betesmarkerna i den schweiziska byn Torbel och
bondernas gemensamma ratt att nyttja vattnet
fran floden Turia i Valencia-omradet.!” Dessa
exempel dementerar Hardins spddom om en

oundviklig “tragedi” och visar att commons har

16 Se M. Shoard, A Right to Roam, Oxford, Oxford Uni-
versity Press, 1999 s. 181 och J.L. Anderson, Britain’s
Right to Roam: Redefining the Landowner’s Bundle of
Sticks, Georgetown International Environmental Law
Review, 2007 s. 402. Om den senare utvecklingen se
nedan avsnitt 4.

17" Se Ostrom (1990) s. 63 och 71.
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lyckats att Overleva i skuggan av dganderatts-
ideologin.

Detta vetenskapliga intresse har utan tvekan
stimulerats av flera faktorer. Den mest betydel-
sefulla ar troligtvis det sjunkande fortroendet
for bade marknaden och valfardsstaten. Stora
marknadsaktorer, sarskilt i samband med glo-
baliseringen, betraktas av allt fler som ett bety-
dande hot mot den enskildes valfard. Samtidigt
har aterkommande finanskriser forsvagat det all-
mannas formaga att tillgodose samhallets behov
genom beskattning och omférdelning av resur-
ser.

Oavsett hur sanningsenligt man finner detta
perspektiv, dr dess politiska slagkraft svar att
neka. Flera rorelser, pa bada sidorna av Atlan-
ten, har gjort commons till en viktig del av sin
politiska plattform. Kdnda exempel dr Occupy-
rorelsen i USA och Indignados i Spanien. I Italien
har commons (“beni comuni”) blivit en etable-
rad term i den nationella politiken, sarskilt sedan
2011 da en folkomrostning underkénde privati-
seringen av vattenresurser. Commons uppfyller
samma funktion som andra klassiska politiska
nyckelord sasom frihet, rattsstat och demokrati:
det ar ett dynamiskt och formbart begrepp som
sammanfattar manga olika samhallsmal. Com-
mons anvands bland annat for att promovera ett
ansvarstagande infor kommande generationer,
for att kritisera privatiseringar av allménna re-
surser och for att diskutera kollektivt engage-
mang utanfor de véletablerade politiska institu-
tionerna.

Sammanfattningsvis har dganderéttens sta-
tus i den vasterlandska politiska diskursen for-
svagats medan idén om en kollektiv ratt att nyttja
vissa resurser har forstarkts tillrackligt mycket
for att paverka rattspolitiska val. Detta galler sar-
skilt den fria tillgangen till naturen for frilufts-

aktiviteter.
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4. Den fria tillgdngen till naturen
i Europa
I detta avsnitt kommer jag att visa hur rattsord-
ningar som traditionellt har varnat om fastig-
hetsdgarens ratt att utesluta andra med tiden har
implementerat 16sningar som utvidgar allman-
hetens mojligheter att njuta av friluftslivet.!
Som namndes i det forra avsnittet, har flera
kollektiva rattigheter lyckats dverleva i det engel-
ska rattssystemet fram till vara dagar. Resulta-
tet ar att engelsk rétt, atminstone vid en ytlig
granskning, ger ett nastan schizofrent intryck.
A ena sidan ar trespass to land ett starkt verktyg
for att skydda fastighetsagarens rétt att utesluta
andra fran marken, & andra sidan korsas den
engelska landsbygden av 188 700 kilometer av
public rights of way." T avsnittet ovan nimndes att
den politiska instédllningen till dessa kollektiva
rattigheter forandrades i slutet av 1800-talet och
under 1900-talet. Den mest ambitiosa lagstift-
ningen efter andra varldskriget var utan tvekan
National Parks and Access to the Countryside
Act 1949. Ambitionen motsvarades dock inte av
en lika hog grad av effektivitet. Lagstiftningen
reglerade kartlaggningen av befintliga rights of
way och gav dven mojlighet till de lokala for-
valtningsmyndigheterna att skapa nya. Lagstift-
ningens mest innovativa del, del V (section 59 ff.),
gav lokala forvaltningsmyndigheter befogenhet
att genom Overenskommelser med eller order
till fastighetsdgarna 6ppna vissa omraden for
allméanheten for utévning av friluftsaktiviteter.
Att lagga ansvaret pa just de lokala myndighe-
terna, som ute pa landsbygden huvudsakligen

kontrollerades av konservativa fastighetsédgare,

18 Ett bidrag som jag har skrivit f6r antologin M. Grazia-
dei and L. Smith (red.), Comparative Property Law: Global
Perspective, Cheltenham, Edward Elgar, 2016, och som
vid skrivande stund ar under publicering, kommer att
innehalla en mer utvecklad komparativ diskussion om
allmanhetens rétt att njuta av naturen pa annans mark.
19 Se A. Sydenham, Public Rights of Way and Access to
Land, 4 uppl., Bristol, Jordan Publishing, 2010 s. 1.
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visade sig dock vara ett misstag. Myndigheternas
passivitet innebar att ytterst f& omraden faktiskt
Oppnades for allmédnheten.? Ett battre resultat
uppnaddes genom Commons Registration Act
1965. Mélet med denna lag var att inskriva be-
fintliga commons och sa kallade “village greens”
i ett sérskilt register och pa sa vis bevara dem for
framtiden. Lagstiftarens syfte var daremot inte
att skapa nya omraden dar allménheten kunde
njuta av friluftslivet och &n mindre att deklarera
nagon generell “right to roam” i den engelska
landsbygden.

Ett genombrott astadkoms forst ar 2000 i
och med Countryside and Rights of Way Act
(CRoW). Den nya lagstiftningen sammanfattades
pa foljande sitt av den davarande miljoministern

Michael Meacher infor parlamentet:

“This is an historic Bill. It finally achieves the
aims and aspirations of the great post-war
Labour legislation, the National Parks and
Access to the Countryside Act 1949, and it
tulfils the yearnings of the British people, ex-
pressed often dramatically over the past cen-
tury, for full rights of access to the beauties
of our countryside to which we are all heir.
It fulfils the Government’s manifesto com-
mitments not only to offer all people greater
freedom to explore the open countryside,
but—and just as importantly —to strengthen
protection of our national heritage. It finally
brings to reality the dream of Lloyd George
that nobody should be a trespasser in the
land of their birth.”?!

CRoWs framsta nyhet var att engelska fastighe-
ter nu kunde fordelas i tva huvudsakliga katego-
rier: sa kallad access land, och omraden dar com-

mon laws allménna regler, inklusive trespass to

20 Se Shoard (1999) s. 190.
21 Se House of Commons Debates, vol. 346, col. 720, 20
mars 2000.
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land, fortfarande galler. Enligt section 1, omfat-
tar begreppet “access land”: 1) alla omraden som
anges i en sarskild karta som “open country” (ett
begrepp som syftar pa berg, hedlandskap, ljung-
hedar och ”“downland”, det vill siga det kulland-
skap som kannetecknar sarskilt sodra England),
2) commons som registrerats enligt Commons
Registration Act 1965, 3) omraden som befinner
sig mer an 600 meter 6ver havet och 4) fastigheter
som dgaren sjalv har tillignat allménheten.
Allménheten har ratt att betrada access land*
med nagra begransningar som anges i schedule 1
och 2. Vissa av dessa begransningar liknar (men
ar inte identiska med) dem som galler for den
svenska allemansratten. Exempelvis undantar
Schedule 1 fastigheter som har odlats under de
foregdende tolv manaderna eller omraden som
ligger inom en radie av tjugo meter fran en bygg-
nad, en tradgard, en golfbana och fastigheter som
anvands for att trana kapplopningshéstar. En vik-
tig skillnad mellan den engelska ritten att betrada
access land och allemansratten ar att Schedule
2 uttryckligen utesluter alla verksamheter som
har ett kommersiellt syfte. Den bakomliggande
principen ar majligtvis en kvarleva av den starka
dganderattsideologi som betraktade forhallan-
det mellan egendom och dgare som nagot nastan
heligt. Fastighetsagaren ma fa sta ut med forbi-
passerande fotgangare men han forblir det enda
subjektet som far profitera ekonomiskt pa sin
tillgdng. Som bekant har istéllet Sveriges Hogsta
domstol inte uteslutit ett kommersiellt nyttjande
av allemansréatten, atminstone inte i den man
verksamheten inte innebér storningar for dgaren
som Overstiger toleranspunkten.? Ytterligare en
skillnad ar att marken i England, till skillnad fran

i Sverige,? inte presumeras vara tillganglig for

22 Section 2 (1).
23 NJA 1996 s. 495.
24 Se Aslund (2008), s. 238.
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allmanheten. P4 de omraden som inte tacks av
CRoW giller fortfarande trespass to land.

Den engelska reformen fran ar 2000 gav inte
allmanheten ratten att plocka bar eller svamp.
Tvartom inskranktes snarare denna typ av rat-
tighet. Theft Act 1968 section 4(3) utesluter nam-
ligen straff for den som plockar bér och liknande
produkter om det inte gors for ett kommersiellt
syfte. Detta innebar att den som anvander sig av
en “right of way” (det vill siga utanféor CRoWs
tillampningsomrade) kan plocka blabar vid vag-
kanten utan att bega ett brott. CRoW Schedule 2
begransar pa olika satt vad allmanheten far gora
pa access land. Allméanheten far inte plocka “any
plant, shrub, tree or root or any part of a plant,
shrub, tree or root”. De som inte respekterar for-
buden i Schedule 2 gor sig skyldiga till trespass.
De far dessutom inte komma tillbaka till fast-
igheten inom 72 timmar.?® Detta till trots ar det
svart att inte kdnna en fascination for Englands
extraordindra utveckling vad galler allmanhe-
tens ratt att njuta av friluftslivet pa privat mark.

Utvecklingen i Frankrike har inte varit lika
radikal som i England, men dven dér har i flera
hénseenden markédgarnas befogenheter begran-
sats till forman for allmdnhetens intresse av att
njuta av friluftslivet. Ett viktigt verktyg utgors
av de sa kallade servitudes d’utilité publique. Det
handlar om undantag fran fastighetsagarens ratt
att utesluta andra, vilka kan skapas genom lag-
stiftning for att fraimja allmédnna intressen (artikel
649 och 650 Code Civil). De senaste decennierna
har detta rattsinstitut anvants flitigt for att 6ka
allmanhetens maojligheter att njuta av frilufts-
livet. Ett intressant exempel utgors av artikel
L160-6 av Code de l'urbanisme (1976), enligt
vilken allménheten njuter av en tre meter bred
servitude d’utilité publique langs strandkanten pa
privata fastigheter. Ar 1986 utvidgades denna

“longitudinella” ratt med ett “transversellt” ser-

% Section 2(4).
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vitut som den offentliga forvaltningen har maj-
lighet att inrdtta for att ge allmanheten mojlig-
het att betrdda stigar och véagar pa privat mark i
syfte att na stranderna (artikel L160-6-1 Code de
I'urbanisme). En liknande 16sning anges i Code
du tourisme (artikel L342-20) vad géller allméan-
hetens mojligheter att ta del av bergslandskapet.
En servitude d’utilité publique kan skapas till for-
man for lokala myndigheter med syftet att lata
bygga skidanlaggningar och majliggora allman-
hetens tillgang till andra friluftsverksamheter
sasom bergsklattring.?

Artiklar L161-1 och fdljande av Code rural
reglerar s& kallade chemins ruraux (landsvagar).
Det handlar om végar och stigar i landsbygden
som presumeras tillhora kommunen sa lange all-
manheten nyttjar dem. Detta innebar att en stig
pa privat mark i praktiken kan betrddas utan
dgarens tillatelse under férutsattning att allman-
heten anvander sig av den med viss kontinuitet.
En intressant utveckling dgde rum ar 2006, nar
den franske lagstiftaren tillade en ny del (titel VII
i tredje boken) i Code de I'environnement med
rubriken ”acces a la nature”. Artikel L361-1 ger
de franska departementen uppdraget att rita en
karta med alla stigar och vagar som kan anvan-
das for att promenera och vandra. I kartan in-
gar bland annat de ovannamnda landsvagarna,
stigar som leder till havet och privata vagar som
allmanheten kan betrdda i enlighet med sarskil-
da Overenskommelser mellan fastighetsagare
och det allménna.

Ytterligare en viktig aspekt for friluftslivet
i Frankrike ar mojligheten att nyttja forsar och
andra vattendrag. I fransk ratt maste en skilje-
linje dras mellan vattendrag som klassas som do-
maniaux, pa grund av deras betydelse for navi-

gering och bevattning, och de som anses vara

2% Se O. De la Robertie, Sports de pleine nature et propriété
privée, I: Sports de pleine nature et protection de l'environne-
ment, Limoges, PULIM, 2000 s. 148-149.
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non domaniaux. Vattendrag av den forstndimnda
typen tillhor staten dven nar de rinner igenom
en privat fastighet. De ar darfor 6ppna for all-
manheten. Dessutom far allmanheten betrada
en 3,25 meter bred stig pa varje strandkant (ser-
vitude de marchepied). Regleringen dr nagot mer
svartolkad vad galler vattendrag som klassas
som non domaniaux. Fastighetsagaren ager flod-
badden och stranderna, men inte sjdlva vattnet.
Code de I'environnement artikel L210-1, som har
sitt ursprung i en dldre lag fran 1992, stadgar att
”[v]attnet dr en del av nationens gemensamma
egendom”. Artikel L214-12 tillater dessutom
navigationen pa dessa vattendrag sa lange den
inte d4r motordriven. En servitude de marchepied
ar inte tillganglig, men praxis verkar tillata att
kanotister som anvéander sig av dessa vattendrag
fortdjer vid flodstranden om det dr nodvandigt
(force majeur).””

I Ttalien har allmé@nhetens majligheter att be-
trada privata fastigheter for att njuta av frilufts-
livet gett upphov till en spannande debatt. Det
rader ingen tvekan om att en majoritet av den ita-
lienska doktrinen nekar till att en motsvarighet
till den svenska allemansrétten existerar. Denna
tolkning bekréftades av den italienska Hogsta
domstolen (Corte di Cassazione) ar 1999.2 Den-
na bild kan dock problematiseras. Delar av den
italienska doktrinen, sa tidigt som pa 1970-talet,
lade fram 6vertygande argument till fordel for en
diritto di accesso alla natura. Den vdlkanda kompa-
ratisten Rodolfo Sacco visade exempelvis att det
finns omraden i den italienska réttstraditionen
dar friluftslivintresset i praktiken véger tyngre
an fastighetsdagarens rétt att utesluta andra. Reg-

leringen gallande plockande av svamp och tryf-

¥ ]J.-P. Mounet, J.-M. Darolles, Le tourisme des sports d'eau
vive, un exemple d’organisation des sports de nature entre lo-
cal et national, I: C. Sobry (red.), Le tourisme sportif, Paris,
Presses universitaires du Septentrion, 2004 s. 292.

28 Cass. civ., sez. III, 27 augusti 1999, n. 8997, La Nuova
Giurisprudenza Civile Commentata, 2000, Parte I s. 352.
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fel verkar till exempel forutsitta allmanhetens
ratt att betrada nagon annans fastighet.? Dessut-
om finns ett uttryckligt undantag i den italienska
civilkoden (Codice civile) vad galler jakt.3* Jaktréat-
tigheterna ar namligen inte knutna till fastighe-
terna. Jdgare har en ratt att ta sig in pa annans
fastighet under forutséttning att marken inte
har inhdgnats i enlighet med jaktlagstiftningen.
Vissa skribenter menar att det dr konstitutionellt
problematiskt att tillata jigare men inte andra att
betrada privat mark for att njuta av friluftslivet.!
Forfattningsdomstolen (Corte costituzionale) har
dock forkastat denna tes i en starkt kritiserad
dom fran ar 1976.3

De senaste aren har bjudit pa en revitalise-
ring av fragan som ett led i en bredare debatt
om commons (se avsnitt 3). Sarskilt intressant ar
utvecklingen fran och med ar 2007. Det aret in-
rattade justitiedepartementet en kommitté, vars
ordforande var den inflytelserike professorn
Stefano Rodots, for att reformera regleringen av
offentlig egendom i civilkoden. Kommittén be-
arbetade ett forslag som bland annat omfattade
en helt ny kategori av offentlig egendom: sa kal-
lade beni comuni (termen motsvarar engelskans
commons). Enligt kommittén kannetecknas beni
comuni av att de ar tillgangliga for alla. Sarskilt
intressant ar att det spelar foga roll om resursen
ags av ett privat subjekt eller av det allménna. En
resurs anses vara en bene comune om den behovs
for att tillfredsstalla fundamentala réttigheter el-
ler for att tillférsakra méanniskans fria utveckling.
Forslaget angav dessutom en icke uttdmmande
katalog med resurser som ansags falla under

denna definition: floder, forsar och deras kéllor,

» Se R. Sacco, Il sistema delle fonti ed il diritto di proprieta,
Rivista trimestrale di diritto e procedura civile, 1970
s. 435.

30 Artikel 842.

31 R. Cecchetti, Accesso alla natura e accesso alla proprieta,
Il Foro italiano, 1977 s. 592.

32 Corte cost., 25 mars 1976 nr. 57, Foro italiano, 1976, 1,
kolumn 1794 ff.
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sjoar och andra vattenresurser, luften, parker en-
ligt vad som definieras i lag, skogar och skogs-
omraden, bergsomraden pa hog hojd, glacidrer
och evig sno, strander och kustomraden som ar
naturreservat, vilda djur och skyddade vaxter,
arkeologiska, kulturella och miljorelaterade re-
surser samt andra landskapsomraden.®
Kommitténs forslag antogs inte av lagstif-
taren, huvudsakligen pa grund av politiska om-
valvningar. Det lyckades dock att bli inflytelse-
rikt genom praxis. Ar 2011 meddelade Italiens
hogsta domstol (Corte di cassazione) en serie mer
eller mindre identiska domar som berdrde den
rattsliga statusen av de sa kallade wvalli da pesca,
gamla saltvattendammar som dr avgransade fran
den venetianska lagunen med inhdgnader. Dom-
stolen anvande sig av samma resonemang som
Rodotakommitén och menade att vissa resurser,
oavsett om de dgs av det allménna eller av priva-
ta subjekt, mdste betraktas som “gemensamma”
(comuni) eftersom de ar funktionellt knutna till
”alla medborgares intressen” .3 Eftersom relativt
lite tid har gatt sedan domstolens starka stall-
ningstagande ar det fortfarande oklart i vilken
utstrackning beni comuni kommer att framja all-
maéanhetens tillgdng till naturen for att njuta av
friluftslivet. Denna nya kategori ar dock utan
tvekan ett viktigt avsteg fran den traditionella

individualistiska synen pa dganderétten.

3 Rodota-kommitténs forslag kan hittas pa det italienska
justitiedepartementets hemsida: https://www.giustizia.
it/giustizia/it/mg_1_12_1.wp?facetNode_1=0_10&facetN
ode_2=0_10_21&previsiousPage=mg_1_12&contentld=S
PS47617 (senast besokt den 23 december 2015). Kommit-
téns arbeten har publicerats i U. Mattei, E. Reviglio, S. Ro-
dota, I beni pubblici — Dal governo democratico dell’economia
alla riforma del codice civile, Roma, Scienze e Lettere, 2010.
34 Cass. civ., S.U., 14-18 februari 2011 nr. 3665, 3811,
3812, 3813, 3936, 3937, 3938 och 3939.
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5. Allemansritten som inspirationskalla
I det forra avsnittet har vi noterat att flera ratts-
system med aren har gjort mer eller mindre be-
tydelsefulla avsteg fran dgarens traditionella ratt
att utesluta andra fran sin fastighet. Det vore
gravt missvisande att presentera denna utveck-
ling som en transplantation av den nordiska alle-
mansrétten eller som direkt inspirerad av denna.
Historiska och sociala faktorer spelar en vikti-
gare roll. Det ar dock intressant att konstatera att
flera utlandska skribenter har uppmarksammat
allemansrétten som en vardefull modell. Detta
gdller i forsta hand debattorer som stodjer en
rattslig forandring i sina egna lander. Exempel-
vis aberopade Ramblers” Association i England
allemansratten som ett exempel pa fungerande
"right to roam” innan den engelska reformen ar
2000.% Ar 1999 publicerade dessutom Marion
Shoard, en miljorattsaktivist, en inflytelserik bok
med titeln A Right to Roam dar hon pladerade for
en reform av den engelska ritten. I boken ger
Shoard en utforlig beskrivning av allemansrat-
ten och kontrasterar den svenska (och norska)
oppenheten mot datidens rattsldge i England.®
Allemansrétten har dven lyfts i akademiska
kretsar for att problematisera den traditionella
bilden av dganderdtten. Ett intressant exempel
erbjuds av den kanadensiska forskaren Larissa
Katz (University of Toronto) som i en uppmark-
sammad artikel fran 2008 kritiserar de tva framsta
analysmodellerna som tillampas pa dganderatten
inom common law-familjen. Den forsta dr synen
pa dganderatten som en “bundle of rights”, som
utvecklats av bland andra Hohfeld. Enligt den-
na modell dr 4ganderétten ett knippe rattigheter
som tillfaller 4garen och som historiskt utformas
huvudsakligen genom domstolspraxis. Detta
synsatt har lange varit dominerande sarskilt pa

grund av rdttsrealismens influens. Som Katz ut-

% Se Shoard (1999), s. 300.
% Se a.a.s. 261 ff.
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trycker saken, ar detta perspektiv “not a concept
that constrains judges in the resolution of use
conflicts but, on the contrary, the output of a ju-
dicial balancing of uses, the sticks that a court has
handed out in a particular case after comparing
the efficiency or utility of conflicting uses.”?”

“Boundle of rights”-modellen har utsatts for
hard kritik sedan slutet av 1900-talet pa grund av
dess oférmaga att 6ver huvud taget erkdnna ex-
istensen av ett Overgripande dganderattsbegrepp
i den rattsliga diskursen. Intressant nog, verkar
kritikerna stodja en moderniserad variant av den
blackstonianska idén att dganderattens kédrna ut-
gOrs av dgarens ratt att utesluta andra. Denna
teori, som Katz bendmner “boundary approach”,
kan ocksa kritiseras. Katz menar att den har me-
riten att ange en stabil grund for dganderatten
men att den inte kan anvandas for att diskutera
rattsinstitutets innehall. Agaren &r helt enkelt
“the last man standing”, den enda individen som
inte kan uteslutas fran resursen.

Katz teoretiska forslag bygger pa iakttagel-
sen att “the boundary approach” bygger pa ett
grundldaggande fel, namligen att begreppet ex-
Klusiv ratt (“exclusive right”) sammanblandas
med &dgarens ratt att utesluta andra (“right to
exclude”). Katz menar att dganderatten, sasom
suverdniteten, ar en exklusiv rattighet som inte
nodvandigtvis innebdr en ratt att utesluta andra
fran det berdrda objektet. Aganderittens exklu-
sivitet innebdr snarare att 4garen befinner sig
i en sarskild stallning och kan ”set the agenda
for the resource”.® Aganderitten kréver sdledes
inte att utomstaende haller sig borta fran resur-
sen utan snarare att de forhaller sig till dgarens
"agenda”. Katz véander sig till allemansratten
som en praktisk illustration av sin “agenda-

modell”. Allemansratten tillater allméanheten att

% Se L. Katz, Exclusion and Exclusivity in Property Law, 58
U. Toronto L.J. 275 (2008) s. 276.
% Se a.a. s. 277-278.
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betrdda en fastighet for att njuta av friluftslivet sa
lange som dgarens planer for fastigheten respek-
teras. Allmdnheten far exempelvis inte betrdda
en plantskola eller en nysadd aker. Inte heller
far allmanheten inkrakta pa hemfridszonen runt
exempelvis en villa som dgaren har latit bygga
pa fastigheten. Katz papekar vidare att “agen-
da-modellen” ar kompatibel med det anglo-
amerikanska trespass-institutet och citerar bade
amerikanska och kanadensiska fall dar begrep-
pet trespass har tolkats i ljuset av dgarens faktiska
anvandning av marken.* Inom ramen fér denna
artikel ar det inte mojligt att illustrera detaljerna
i Katz fascinerande analys. Det ar tillrackligt att
notera att allemansratten anvands framgangs-
rikt for att kritisera traditionella antaganden om
dganderatten och for att problematisera begrepp
som utgdr common law-familjens pulserande
hjarta.

En liknande kritisk funktion har allemans-
ratten uppfyllt dveni civil law-traditionen. Jag ar
hér tvungen att framhalla min egen bok Accesso
alla natura tra ideologia e diritto, vilken kom utien
andra upplaga ar 2013 och som baseras pa den
avhandling som jag forsvarade vid Universita
degli Studi di Firenze ar 2007. Boken &ar en kom-
parativ studie om allemansritten som skrevs
med en italiensk jurists 6gon. En viktig poang
med boken var att nyansera den ratt for dga-
ren att utesluta andra som framhalls i italiensk,
fransk och engelsk rdtt. Sarskilt starkt reagerade
jag pa utlatanden, exempelvis frdn den italienska
Corte di Cassazione (Hogsta domstolen), som
grundade sig pa idén att dganderatten forutsatter
ratten att utesluta andra fran resursen. Jag me-
nade att domstolen felaktigt betraktade dgarens
jus excludendi som ett binart begrepp, ett val mel-
lan svart och vitt, ndgot som dessutom inte rim-
made val med &ldre praxis. Som vi redan har haft

tillfélle att notera har dock domstolen pa senare

3% Se a.a. s. 298 ff.
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tid valkomnat begreppet “beni comuni”.* P4 ett
snarlikt satt har den franska skribenten Frédéri-
que von Plauen diskuterat allemansrdtten som
ett exempel pa en mojlig kompromiss mellan
allmanhetens intresse av att njuta av friluftslivet
och den privata dganderatten.*!
Sammanfattningsvis kan vi observera att
rattsordningar som tidigare var stadigt forankra-
de i en individualistisk syn pa dganderatten har
blivit mer mottagliga for allmadnhetens intresse
att betrada privat mark for att njuta av frilufts-
livet. Denna konvergens, som vi har sett, sker
pa olika nivaer i olika réttsordningar. I vissa fall,
som i England, har lagstiftaren tagit en tydlig
stallning medan i andra, som exempelvis Italien,
har doktrin och praxis fort bollen framat. I dessa
system uppfyller den nordiska allemansratten
en viktig roll i den politiska och akademiska
debatten. Allemansratten upplevs inte i denna
kontext som en jobbig relik eller som en fin, men

nagot dammig tradition (beroende pa lasarens

40 Se F. Valguarnera, Accesso alla natura tra ideologia e di-
ritto, 2 uppl., Torino, Giappichelli, 2013, passim.

41 Se F. Von Plauen, Accés a la nature: droit virtuel ou droit
réel?, AJDA, 2005 s. 1984 ff.
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personliga uppfattning), utan som en battre och
mer raffinerad dganderattsmodell dn de som
vanligtvis framhalls i en stor del av den vaster-
landska rattstraditionen. Poangen med denna
slutsats dr inte en invit till svenska jurister att
sla sig pa det patriotiska brostet, utan snarare att
uppmana dem att ta hansyn till perspektiv som
ofta inte namns i den nationella debatten. Genom
att studera allemansratten utifran ett brett vaster-
landskt perspektiv kan svenska jurister lara sig
nagot nytt om sin egen rattsordning. Det ar ett
intellektuellt forhallningssatt som ar typiskt for
komparativa studier och som kan liknas vid att
prata om svensk kultur med en utlandsk turist.
Ofta missforstar eller misstolkar turisten vara se-
der och traditioner, men nastan lika ofta kommer
hon med insikter och perspektiv som 6ppnar nya
horisonter och belyser aspekter av var vardag,
som vi tidigare hade betraktat som banala och

ointressanta, med ett spannande skimmer.



